5.1.

BAB V
KESIMPULAN DAN SARAN
Kesimpulan

Dari penelitian dan analisis yang telah dilakukan maka peneliti

mengambil kesimpulan sebagai berikut :

1.

5.2.

Hipotesis statistik yang disusun diterima dimana Hi diterima dan Ho
ditolak, atau pelaksanaan praktik Pengalaman Lapangan (PPL) Il memiliki
pengaruh signifikan terhadap aktivitas belajar siswa kelas X Jurusan
Administrasi Perkantoran SMK Negeri 1 Limboto

Instrumen yang digunakan yang berisi pertanyaan-pertanyaan yang
disusun melalui kuisioner mendapatkan tanggapan yang cukup “baik” dari
responden, yang menunjukkan bahwa pelaksanaan praktik Pengalaman
Lapangan (PPL) II, dalam kategori “baik

Pelaksanaan praktik Pengalaman Lapangan Il memiliki pengaruh
kontribusi sebesar 38,9% terhadap variabel aktivitas belajar siswa,
sedangkan 61,1% lainnya dipengaruhi oleh faktor-faktor Ilain diluar
variabel yang diteliti misalnya kegiatan ektrakurikuler pada PPL dan
kemampuan mengajar peserta PPL Il dan lain sebagainya.

Saran

Pelaksanaan Praktik Pengalaman Lapangan (PPL I1) harus dengan

persiapan yang matang karena kegiatan ini sangat berpengaruh bagi akivitas siswa

dan kematangan calon guru itu sendiri, yakni dengan meningkatkan kemampuan

mengajar serta melakukan latihan awal dengan mempersiapkan prangkat
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pembelajaran dengan baik dan benar agar kegiatan Praktik Pengalaman Lapangan

(PPL 1) Universitas Negeri Gorontalo diterima dikalangan Masyarakat.
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