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BAB V 

PENUTUP 

5.1 Kesimpulan 

 Berdasarkan hasil analisis dan pembahasan butir soal Ujian Akhir 

Semester Genap Mata Pelajaran Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di 

SMA Negeri 3 Kota Gorontalo dan SMA Negeri 5 Kota Gorontalo, dapat diambil 

kesimpulan sebagai berikut: 

1. Validitas butir soal bentuk pilihan ganda Ujian Akhir Semester Genap 

Mata Pelajaran Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di SMA 

Negeri 3 Kota Gorontalo sebanyak 22,85% yang valid atau 8 butir soal, 

dan yang tidak valid sebanyak 77,15% atau 27 butir soal. Sedangkan untuk 

SMA Negeri 5 Kota Gorontalo memiliki jumlah soal yang valid sebanyak 

50% atau 16 butir soal. Adapun soal yang berbentuk uraian kedua sekolah  

memiliki kualitas baik karena semuanya valid. 

2.  Reliabilitas butir soal bentuk pilihan ganda Ujian Akhir Semester Genap 

Mata Pelajaran Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di SMA 

Negeri 3 Kota Gorontalo termasuk soal yang berkualitas sangat rendah 

yaitu 0.15 . Sedangkan untuk SMA Negeri 5 Kota Gorontalo memiliki 

tingkat reliabilitas yang tinggi yaitu 0.73 . Untuk soal yang bentuk uraian 

SMA Negeri 3 Kota Gorontalo memiliki tingkat reliabilitas yang lebih 

tinggi yaitu 1.23 sedangkan SMA Negeri 5 Kota Gorontalo rendah yaitu 

0.09 . 
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3. Tingkat kesukaran soal Ujian Akhir Semester Genap Mata Pelajaran 

Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di SMA Negeri 3 Kota 

Gorontalo belum proposional karena kurangnya soal yang kategori sukar. 

Untuk tingkat kesukaran soal SMA Negeri 5 Kota Gorontalo cukup 

proposional karena penyebaran kategori tingkat kesukaran soal cukup 

beragam. 

4. Daya pembeda soal Ujian Akhir Semester Genap Mata Pelajaran Biologi 

kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di SMA Negeri 3 Kota Gorontalo 

memiliki tingkat daya pembeda soal sangat buruk (42,85%), buruk 

(17,15%), cukup (31,43%), baik (8,57%). Sedangkan tingkat daya 

pembeda soal di SMA Negeri 5 Kota Gorontalo sebanyak (31%) 

berkategori sangat baik, (25%) baik, (10%) cukup, (6%) buruk, (30%) 

sangat buruk. 

5. Fungsi Pengecoh soal Ujian Akhir Semester Genap Mata Pelajaran 

Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di SMA Negeri 3 Kota 

Gorontalo secara keseluruhan opsi yang efektif sebesar 28%  sedangkan 

untuk SMA Negeri 5 Kota Gorontalo opsi yang tergolong efektif sebesar 

78%  

6. Aspek Materi, Konstruksi, dan Bahasa Kualitas soal Ujian Akhir Semester 

Genap Mata Pelajaran Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di 

SMA Negeri 3 Kota Gorontalo masih terdapat 6 soal yang perlu di revisi 

kembali, sedangkan SMA Negeri 5 Kota Gorontalo memiliki 14 butir soal 

yang perlu di perbaiki dari. 
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5.2 Saran 

 Berdasarkan hasil analisis butir soal Ujian Akhir Semester Genap Mata 

Pelajaran Biologi kelas XI IPA Tahun Ajaran 2018/2019 di SMA Negeri 3 

Kota Gorontalo dan SMA Negeri 5 Kota Gorontalo, maka saran yang dapat 

diajukan adalah: 

1. Hasil penelitian ini diharapkan bisa digunakan oleh guru untuk perbaikan 

soal-soal ujian selanjutnya. Masing-masing aspek memberikan hasil yang 

dapat menjadi acuan untuk peningkatan kualitas soal dimasa mendatang. 

2. Guru dalam membuat soal perlu memperhatikan kembali kompetensi dasar 

pada kurikulum yang berlaku. 

3. Sekolah perlu meningkatkan keterampilan guru dalam melakukan evaluasi 

pembelajaran yaitu dengan memberikan pengetahuan dan kemampuan 

kepada guru mengenai analisis butir soal.
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